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Nota asupra editiei

Redam in volumul de fata traducerea tratatului filosofului
francez René Descartes, Les passions de I'dme. Ca introducere
am ales cateva pagini din Etica de Baruch Spinoza.

Baruch Spinoza, Etica demonstratd dupd metoda geometricd
si impdrtitd in cinci pdrti

Etica, de Baruch Spinoza, este una dintre cartile funda-
mentale ale teologiei si antropologiei sau chiar ale ontologiei
si metafizicii. E o carte proteica pentru ca Spinoza critica toate
conceptiile filosofice traditionale despre Dumnezeu, despre
fiinta umana si despre univers. O carte multifatetata si prin
metoda sa, deoarece Spinoza intentioneaza sa demonstreze
adevirul despre Dumnezeu, naturd, om, religie. Intr-adevir,
Spinoza procedeaza prin definitii, axiome, propozitii, cu alte
cuvinte matematic. Aceasta metoda ,stiintifica“ isi propune sa
impuna logica matematica in domeniul metafizicii, prea ade-
sea redusa la simple afirmatii, ficand din ea, asa cum va spune
Kant in Critica ratiunii pure, un camp de lupta.

Chiar daca Etica lui Spinoza este o cercetare pluridis-
ciplinar3, filosoful olandez a ales termenul de ,etica“ pentru ca
presupune ca fericirea vine dintr-o eliberare in ceea ce pri-
veste superstitia si pasiunile. Cu alte cuvinte, ontologia este
vazutad doar ca un mijloc pentru demistificarea universului si
pentru a permite omului sa traiasca conform ratiunii.

Am folosit drept text introductiv cateva pagini traduse
din partea a treia din Etica demonstratd dupd metoda geome-
tricd si impdrtitd in cinci pdrti, sectiune intitulata , Despre ori-
ginea si natura afectelor”; ne-am ajutat frecvent de traducerea
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din limba latina a lui Alexandru Posescu, tiparita la Editura
Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1981. Textul nostru de
referintd a fost: Spinoza, Euvres 1V. Ethica. Ethique, texte
établi par Fokke Akkerman et Piet Steenbakkers, traduit du
latin par Pierre-Francois Moreau, édité par Pierre-Francois
Moreau et Piet Steenbakkers, édition bilingue, PUF,
« Epimethée », 2020.

René Descartes, Despre sentimente

Traducerea textului lui René Descartes, Les passions de
I'dme, a urmat editia publicati la Editions Garnier Freéres,
Paris, 1963. In redactarea volumului, am ficut multiple verifi-
cari si cu alte editii: Les passions de I'dme, préf. de Samuel
Sylvestre de Sacy, Gallimard, Paris, 1969; Les passions de
I'dme, précédé de La pathétique cartésienne, par Jean-Maurice
Monnoyer, Gallimard, Paris, 1988; Les passions de I'‘dme,
introd. de Michel Meyer, présentation et comment. de Benofit
Timmermans, Le Livre de poche, Paris, 1990; Les passions de
I’dme, introduction, notes, bibliographie et chronologie par
Pascale D’Arcy, Flammarion, Paris, 1996.

Editia stabilitd de Pascale D’Arcy pentru ,traité sur le
passions de 'ame” ofera cateva sute de note explicative, o
bibliografie ampla si o cronologie a vietii lui Descartes,
elemente care ne-au fost de ajutor pentru intelegerea textului
publicat pentru intaia oara in 1649 in Tarile de Jos.

Am optat pentru traducerea titlului sub forma Despre
sentimente, dat fiind faptul c3, astazi, pasiuni nu mai are doar
sensul pe care i-1 atribuia epoca lui Descartes, acela de per-
ceptii, sentimente si emotii. Astazi, pasiunile desemneaza sen-
timente puternice, stabile, durabile, care grefeaza asupra per-
sonalitdtii indivizilor, canalizind comportamente in anumite
directii. Furia, frica, dispretul, indignarea, recunostinta, mila,
rusinea nu sunt, pentru cititorul de azi, pasiuni. Pentru ca
sentimentele au o acoperire notionald mai larga si subor-
doneaza inclusiv pasiunile am considerat ca asiguram astfel o
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dezambiguizare terminologica necesar3, in spiritul definitiei
carteziene pe care o da Descartes in Art. 27. Ne-au fost de
ajutor in traducere si editiile anterioare in limba romana:
René Descartes, Pasiunile sufletului, traducere de Dan Rautu,
studiu introductiv si note de Gheorghe Bratescu, Editura
Stiintifica si Enciclopedicd, Bucuresti, 1984 si René Descartes,
Tratat despre sentimente (Sufletul si corpul), traducere, prefata
si note de dr. Leonard Gavriliu, Editura Iri, Bucuresti, 1999.

Am insotit textul cu explicatii in subsolul paginilor pentru
a facilita accesul catre unele intelegeri poate mai putin evi-
dente sau mai greu de intuit din pricina impreciziei termi-
nologiei fiziologiei de secol al XVII-lea, dar mai ales a migratiei
unor termeni dinspre anatomie spre noua disciplina care lua
nastere, psihologia. De asemenea, am folosit trimiteri la cores-
pondenta lui Descartes, mai ales acolo unde textele epistolare
prefigureaza sau explica idei din text, utilizdnd cele trei
volume René Descartes, Corespondenta completd, Traducere
din franceza, latind si neerlandeza de Vlad Alexandrescu,
Robert Arndutu, Cilin Cristian Pop, Mihai-Dragos Vadana,
Grigore Vida; Note, cronologie, note complementare, biblio-
grafie si indici de Vlad Alexandrescu, Robert Arnautu, Calin
Cristian Pop, Grigore Vida, Polirom, lasi, 2014-2021.
L.P.



Baruch Spinoza

ETICA

- fragmente -

Partea a treia
Despre originea si natura afectelor

Dintre cei care au scris despre afecte si despre felul de viata
al oamenilor, multi par a trata nu despre lucruri naturale, care
urmeaza legile comune ale naturii, ci despre lucruri care se afla
in afard de natura. Mai mult chiar, ei par a concepe pe om in
natura ca pe un stat in stat, pentru ca ei cred ca omul mai mult
tulbura decat urmeaza ordinea naturii si ca el are asupra
actiunilor sale o putere absolutd, ca nu e determinat decat de
sine insusi. Apoi, ei nu explicd neputinta si nestatornicia
omeneasca prin puterea obisnuita a naturii, ci prin nu stiu ce
viciu al naturii omenesti, pe care de aceea o depldng, o iau in
ras, o dispretuiesc sau, cum se intdmpla deseori, o blestem3; iar
cine stie sa aduca vorbe de ocara intr-un fel mai elocvent si mai
iscusit neputinta sufletului omenesc le pare celorlalti inspirat
de zei. N-au lipsit totusi barbati ilustri (marturisim ca datoram
mult muncii si iscusintei lor) care au scris numeroase lucruri de
seama despre felul just de viata si care au dat oamenilor sfaturi
pline de intelepciune. In schimb, dupi cat stim, ei n-au
determinat natura si puterile afectelor, si nici ce poate sufletul,
Ia randul siu, pentru a le stipani. In adevir, stim ca renumitul
Descartes, desi a crezut si el ca sufletul are o putere absoluta
asupra actiunilor sale, a Incercat sa explice afectele omenesti cu
ajutorul cauzelor lor prime si totodata sa arate calea pe care
sufletul poate sa ajunga la o putere absolutd asupra afectelor.
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Dar, dupa mine, el n-a aratat decat ascutimea marelui sau
talent, cum voi dovedi la locul potrivit. Deocamdata, vreau sa
ma intorc la acei care prefera sa blesteme sau sa batjocoreasca
afectele si actiunile oamenilor, in loc sa le inteleaga. Acestora,
desigur, li se va parea uimitor ca m-am apucat sa tratez dupa
procedeul geometric despre viciile si neghiobiile oamenilor si
cd vreau sa demonstrez cu certitudine rationala ceea ce ei
proclama ca este contrar ratiunii zadarnic, absurd si ingrozitor.
Justificarea mea e aceasta: in naturd nu se intampla nimic
care sd poata fi pus pe seama ei ca un viciu; caci natura este
totdeauna aceeasi, iar virtutea si puterea ei de a lucra este
pretutindeni una si aceeasi; adica legile si regulile potrivit
carora se intampla toate si trec de la o forma la alta sunt pretu-
tindeni si totdeauna aceleasi; si, prin urmare, calea pe care cu-
noastem natura lucrurilor, oricare ar fi ele, trebuie sa fie una si
aceeasi, anume legile si regulile universale ale naturii. Deci
afectele de ura, manie, invidie etc., privite in ele insele, decurg
din aceeasi necesitate si virtute a naturii ca si celelalte lucruri
singulare; in consecinta, anumite cauze prin care sunt explicate
si au anumite proprietdti deopotriva de vrednice de cunoas-
terea noastra, ca si proprietatile oricarui alt lucru, a carui sim-
pla privire ne Incanta. Asadar, voi trata despre natura si
puterile afectelor, ca si despre puterea noastra asupra lor, dupa
aceeasi metoda pe care am aplicat-o pana aci, tratand despre
Dumnezeu si despre suflet, si voi privi actiunile si poftele
omenesti ca si cum ar fi vorba de linii, suprafete si solide.

DEFINITII

. Numesc cauza adecvata pe aceea al carei efect poate fi
perceput clar si distinct prin ea. Iar cauza al carei efect nu poate
fi cunoscut numai prin ea o numesc neadecvata sau partiala.

[1. Spun ca suntem activi, cind se intimpla ceva in noi sau
in afard de noi si a carui cauza adecvata suntem noi (adica def.
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prec.) atunci cand in noi sau in afara de noi urmeaza din propria
noastra natura ceva care poate fi cunoscut clar si distinct numai
prin aceasta. Dimpotriva, spun ca suntem pasivi cand suntem
numai in parte cauza a ceea ce se intampla in noi sau a ceea ce
se intampla in noi sau a ceea ce urmeaza din natura noastra.

[II. Prin afect inteleg modificarile corpului prin care
puterea de a lucra a corpului Insusi este marita sau micsorat3,
ajutata sau infrant3; la fel si ideile acestor afectiuni.

Daca, asadar, putem fi cauza adecvata a vreuneia dintre
aceste modificari, atunci intelegem prin afect o actiune; altmin-
teri, o pasiune. [...]

DEFINITIA GENERALA A AFECTELOR

Un afect, care se spune cd este o pasiune a sufletului, este o
idee confuza prin care sufletul afirma o putere de a exista a
corpului sau sau a unei parti a acestuia, mai mare sau mai mica
decat mai inainte si care, fiind dat3, sufletului insusi este
determinat sa gandeasca mai mult la un lucru decat la altul.

Explicatie: Spun, mai Intai, ca un afect sau o pasiune a sufle-
tului este o idee confuzi. In adevir, am aritat ci sufletul este
pasiv (vezi prop. Il de aici) numai in masura in care are idei
neadecvate sau confuze. Spun, apoi, prin care sufletul afirmd o
putere de a exista a corpului sdu sau a unei pdrti a acestuia mai
mare sau mai micd decdt mai inainte. Caci toate ideile pe care le
avem despre corpuri aratd mai mult starea actuald a corpului
nostru (dupa cor. II al prop. XVI, P. II), deci natura corpului
extern. Dar ideea care constituie forma unui afect trebuie sa
arate sau sa exprime starea corpului sau a vreuneia dintre par-
tile sale prin aceea cad puterea sa de a actiona sau forta sa de a
exista este maritd sau micsorat3, ajutata sau infranata. Trebuie
totusi sa se observe ca atunci cand spun: o putere de a exista mai
mare sau mai micd decdt mai inainte, eu nu inteleg ca sufletul
compard starea prezenta a corpului cu cea trecutd, ci Inteleg ca
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ideea care constituie forma afectului afirma despre corp ceva
care include in adevar mai multd sau mai putina realitate decat
mai inainte. Si fiindca esenta sufletului consta in aceea (dupa
prop. XI si XIII, P. II) ca afirma existenta actualad a corpului sau
si fiindca prin perfectie intelegem insadsi esenta unui lucruy,
rezulta ca sufletul trece de la o perfectie mai mare sau mai mica
atunci cand se intdmpla sa afirme despre corpul sau ori despre
o parte a acestuia ceva care include mai multa sau mai putina
realitate decat mai Tnainte. Cand deci am spus, mai sus, ca
puterea de a gandi a sufletului este marita sau micsoratd, n-am
voit sad inteleg ca sufletul si-a format despre corpul sau sau
despre o parte a acestuia o idee care exprima mai multa sau mai
putina realitate decat afirmase despre corpul sau. Caci superi-
oritatea ideilor si puterea actuald de a gandi se apreciaza dupa
superioritatea obiectului. Am adadugat, In sfarsit: si care idee,
fiind datd, sufletul este determinat sd gandeascd mai mult la un
lucru decdt la altul, pentru ca, in afara bucuriei si a tristetii, pe
care o explica prima parte a definitiei, sa exprim de asemenea
si natura dorintei.



René Descartes

DESPRE SENTIMENTE






PARTEA I
DESPRE SENTIMENTE IN GENERAL SI, CU ACEST PRILEJ,
DESPRE INTREAGA NATURA A OMULUI

Art. 1. Ce este sentiment in raport cu un subiect este mereu
actiune in raport cu oricare altul

Nimic nu este mai nemultumitor decat scrierile anticilor
referitor la sentimente. Caci, desi este o materie a carei
cunoastere a starnit mereu mult interes si desi nu pare sa fie
dintre cele mai dificile, dat fiind ca fiecare dintre noi traieste
in sinea lui sentimente, nu avem nevoie sa luam din altii vreo
observatie pentru a le descoperi natura, totusi ce ne-au lasat
ca nvatatura anticii este atat de putin si, in cea mai mare
parte, atat de putin credibil Incat nu am vreo speranta de a
ma apropia de adevar decat indepartandu-ma de cararile pe
care le-au batatorit acestia. Tocmai de aceea voi fi nevoit sa
scriu aici ca si cum as trata o tema de care nu s-a mai ocupat
nimeni fnainte. lar pentru a incepe, voi considera ca tot ceea
ce se face sau se intdmpld nou este, in general, numit de
filosofi sentiment, In raport cu subiectul caruia i se intampla
aceasta, si actiune, in raport cu cel care il provoaca. Asadar,
desi cel care actioneaza si cel care suferd actiunea sunt dese-
ori foarte deosebiti, actiunea si sentimentul raman totdea-
una acelasi lucru, care poarta aceste doua nume, din pricina
faptului ca exista doi subiecti diferiti la care lucrul respectiv
poate fi raportat.
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Art. 2. Pentru a cunoaste sentimentele sufletului trebuie
sd facem deosebire intre functiile sale si cele ale corpului

De asemenea, socot ca noi hu observam nicio cauza care
sa actioneze mai direct asupra sufletului nostru decat corpul
cu care acesta este legat si cd, prin urmare, trebuie sa
consideram ca ce este in suflet o pasiune este in general in
corp o actiune; ceea ce inseamna ca nu exista o alta cale mai
buna pentru a ajunge la cunoasterea sentimentelor noastre
decat sa examinam deosebirea dintre suflet si corp?, spre a
cunoaste caruia din acestea trebuie sa-i atribuim fiecare
dintre functiile aflate In noi.

Art. 3. Regula care trebuie urmatd in acest scop

Nu ne este prea dificil sa facem acest lucru daca tinem
seama ca tot ceea ce stim din experienta ca este 1n noi si ceea
ce vedem ca poate, de asemenea, sa se afle In corpuri neinsu-
fletite nu trebuie sa fie atribuit decat corpului nostru si c3,
dimpotriva, ceea ce este in noi si nu concepem In niciun mod
ca poate sa apartind unui corp trebuie atribuit sufletului
nostru.

1 Deosebirea corp-suflet vadeste conceptia dualista a lui Descartes.
Ideea centrald a dualismului cartezian e ca mintea este imateriala si
corpul material, desi sunt substante ontologice, care pot interac-
tiona intre ele. Originile dualismului metafizic sunt identificabile la
anticii greci, insa versiunea curenta a dualismului trebuie atribuita
lui Descartes. Acesta sustinea ca mintea este o substanta non-fizica,
identificind-o cu constiinta de sine si separand-o de creier, ,locasul”
inteligentei.





